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Geschichtsbewusstsein ist ein zentraler Baustein individueller und
kollektiver Identit&t. Die Bildung wvon Nationalstaaten seit dem Beginn
der Moderne ging oft einher mit dem Bemiihen, eine Nationalgeschichte zu
schreiben. Geschichte galt als Rechtfertigung des Gegenwirtigen und als

Schlissel zur Zukunft. Professionelle Historiker waren nicht die
Einzigen, die an solchen politischen Entwiirfen mitwirkten. Die Autoren
historischer Romane, die Maler nationaler Mythologien oder die

Architekten nationaler Denkmiler waren mindestens ebenso einflussreich.
Die Konstruktion eines auf die Nation konzentrierten Geschichtsbildes war
eine mltimediale Angelegenheit, die sich auf méchtige Institutionen -
stitzen konnte. In Schulen und im Militardienst, auf stadtischen Pliatzen
und léandlichen Hfigeln wurde nationale Geschichte in' Szene gesetzt. Die
Birger eigneten sich dies an - manchmal im Verbund, oft aber gegen

regionale Traditionen, die sich nationaler Einvernahme trotzig
widersetzten. :

Kriege spielten bei dieser Inszenierung eine wichtige Rolle. Sie galten
als Ereignisse, die nationale Identitat bekraftigten, zuweilen auch erst
erzeugten. Seit dem £rithen 19. Jahrhundert 1lasst sich dieser Nexus
Uberall in Europa beobachten. Krieg und Nationsbildung waren zwei Seiten.
derselben Medaille. Selbst wenn die Waffen schwiegen, blieb ihre Sprache
vernehmbar: im Gedenken an die ,Helden"“, die fir die Nation gefallen
waren. Kriegerdenkmiler, in jeder Stadt und jedem Dorf zu finden, hielten

die Erinnerung lebendig und vergegenwirtigten den nationalen Opfertod von
vielen. Dieser schweifte die Nation zusammen.

Nationale Identitit im Europa des 19. und 20. Jahrhunderts beruhte
folglich auf einem Geschichtsbewusstsein, das den heroischen Kampf um
Einheit, Macht und Ehre in den Mittelpunkt stellte. Es ging stets darum,
die eigene Nation gegen andere benachbarte europaische Nationen zu
profilieren, die eigene kulturelle, politische, militarische
Uberlegenheit zu betonen und zu behaupten. Nationalstolz und Patriotismus
wirkten in der Vergangenheit vor allem ausschliefend, abgrenzend und
abwertend. Sie weckten keine freundschaftlichen Gefitthle fir andere,

sondern rickten das Eigene in ein gl&nzendes, alles tiberstrahlendes
Licht.

Nun gut, kdénnte man einwenden, das war bis in die Epoche der Weltkriege
so, hat sich aber doch nach 1945 grundlegend gedndert. Stimmt das
wirklich? Schauen wir uns um: Die nationalen Denkmiler stehen immer noch,
viele neue sind hinzugekommen. Gerade in den osteuropaischen Staaten hat
nach dem Ende der sowjetischen Blockpolitik die Sehnsucht nach nationaler
Orientierung um sich gegriffen. Erstmals seit dem Kalten Krieg kénnen
Lander wie Polen, Lettland, Tschechien oder Slowenien ihre Geschichte
nach eigenem Gusto, ohne Riicksicht auf einen Hegemon oder eine Ideologie,
schreiben. Das fithrt zu einer Rickkehr des Nationalen, die im
Geschichtsunterricht ebenso sichtbar zum Ausdruck kommt wie in der
Literatur und im O6ffentlichen Raum. Aber auch in den alten EU-Staaten
wird Geschiichie wmachh wie vor- ausschilieBlich  iu der wud Lar

die eigene
Nation konzipiert, und die Absicht ist fast immer eine apologet

ische.



